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IX SKYRIUS

Nesutarimai Seimoje

Santuokos prigimties doktrina tiesiogiai veiké oficialias skirtingy
konfesiniy bendruomeniy nuostatas dél separacijos ir skyryby. Pagal
Romos kataliky mokyma, skyrybos buvo negalimos; santuoka nutrauk-
davo tik vieno i§ sutuoktiniy mirtis. Kitais atvejais ji galéty bati tik pa-
skelbta negaliojancia ir panaikinta (kadangi ji teisiskai niekada ir nebuvo
jvykusi) ir net tada tik dél vos keliy ,panaikinanciy [t. y. anuliuojanciy,
pavercianciy negaliojancia] kliaciy“ Tarp $iy kliti¢iy buvo nepakanka-
mas amzius, impotencija, jau sudaryta santuoka, abdukcija, santuoka su
draudziamo kraujo laipsnio ar vedybinés giminystés asmenimis bei ne-
sutampanti religija. Protestantai teoriskai galéjo iSsituokti, nors leistiny
priezasc¢iy buvo nedaug: Liuteriui ir Kalvinui tai buvo tik svetimavimas
ir, su jvairiomis iSlygomis, Seimos palikimas. Né vienas i§ reformatoriy
neleido skyryby dél sutuoktiniy nesuderinamumo ar Ziaurumo. Rober-
to Kingdono kruops¢iai iStyrinéti Zenevos atvejai rodo, kaip ankstyvieji
reformatoriai (i$skyrus Marting Bucerj) nenoriai leisdavo nutraukti san-
tuokg.! Ortodoksams santuoka buvo §venta sgjunga, palaiminta Bazny-
Cios ir i$ esmés neisardoma. Vis délto, kai porai iskildavo sunkumy, dél
ortodoksy santuoky spresdavo pasaulietiniai teismai, kurie galiausiai
prisitaiké skyryby koncepcija, o laikui bégant i$grynino spektra daugiau
ar maziau ribojanciy priezasciy, dél kuriy galima issiskirti. Jau Sesiolikto
amziaus Rusioje kai kuriuose tokio pobudzio sgrasuose buvo minimos
daugiau kaip dvidesimt priezasciy, o tarp jy - svetimavimas, raupsai, $ei-
mos palikimas (net jei ir priverstinis) bei jvairas sutuoktiniy Ziaurumo
ir nesuderinamumo atvejai.? Be to, LDK rusénai seniai zvelgé j santuo-
ka kaip j civilinj dviejy individy klausima, ir taip jie traktavo santuoka
gerokai po reformacijos; tad ir septynioliktame amziuje poros palyginti
lengvai galéjo issiskirti be Baznycios pagalbos.’

Tolesniuose poskyriuose pirmiausia apzvelgiu skundus dél sutuok-
tiniy ziaurumo, neistikimybés ir Seimos palikimo, siekdamas i$siaiskinti,
kas sukeldavo sunkumy ir kaip Vilniaus bendruomenés stengeési i§spresti
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buitinius konfliktus. Tada pereinu prie keturiy atvejy, tokiy kaip sepa-
racija, skyrybos ir kaltinimai dvipatyste, analizés, siekdamas atskleisti,
kokig jtaka Vilniaus konfesinis krastovaizdis galéjo turéti kuriant asme-
ny, gyvenanciy bendruomenése, kuriose kaimynams (ir sutuoktiniams!)
galéjo buti taikomos viena kitai priestaraujancios normos, praktinius l-
kescius Siais klausimais.

Skundai dél santuokos

Daugelis protestacijy, uzregistruoty Vilniaus teismuose, daugiausia
buvo susijusios su Zala turtui, sveikatai ir garbei, tarp jy pastaroji i§ tik-
ryjy buvo ne paskutinéje vietoje. Atrodo, jog kai kurie skundai susije
su visiskai svetimais Zmonémis, regis, atsitiktinai suéjusiais kartu, nors
keliais atvejais, skaitant kitus $altinius, iSaiskéja tai, ka protestacijoje
veikiausiai samoningai noréta nuslépti: tarp ieskovo ir atsakovo buvo
glaudus rysiai. Kitais atvejais santykiai darosi aiskas: tai du kurios nors
mazesnés bendruomenés nariai — du besivaidijantys cechai ar to paties
cecho nariaj arba dar dazniau - vieno namo gyventojai, kurie susivaidijo
darbe ar kasdieniame gyvenime. Keliais atvejais besibylinéjancios pusés
i$ tiesy buvo $eimos nariai, netgi vyras ir zmona. Dazniausiai sustojame
prie pirmojo dramos veiksmo. Sioje dalyje nagrinéju tris konfliktuojan-
¢iy pory istorijas. Vienoje jy sutuoktiniai, atrodo, susitaiké; apie kity li-
kimus nieko nezinau.

Sie pasakojimai leidzia suvokti, dél kokio savo partneriy elgesio su-
tuoktiniai mané esant verta skystis teismui ir kaip jie tokius skundus for-
muluodavo septyniolikto amziaus Vilniuje. Jie taip pat paaiskina tai, ka
sveikas protas sufleruoja bet kuriam $iy dramy stebétojui: konfesija buvo
ne vienintelis ir netgi ne svarbiausias dalykas, dél kurio sutuoktiniai ba-
ty vaidijesi. I tikryjy konfesijos vaidmuo akivaizdziai nepasireiskia né
vienoje i§ mano matyty protestacijy, kurias vienas sutuoktinis pateikia
kitam bet kurioje jurisdikcijoje. Maza to, néra jokio tiesioginio jrodymo,
kad kuri nors i$ $iy trijy problemisky santuoky buty konfesiskai misri.

»Jeigu pirmiau Auksciausiasis Viespats...“

Septyniolikto amziaus pabaigoje kailiadirbys Bazylis Zawiskis gyveno
Vilniaus priemiestyje iSkart uz Traky varty. 1676 mety gruodzio 21 die-
ng jis stojo prie§ magistrata su skundu ,prie§ garbyjji pona Matyjasza,
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meésininka, ir ponig Agata [i$ tikryjy, kaip zinome i§ kito teksto, Ja-
gnieszka] Safinowska-Ginelewiczows, sutuoktinius ir Vilniaus miestie-
Cius, kaip ir prie§ ponig Agata [$jkart teisingai] Ginelewiczéwna, jy duk-
terj ir savo sutuoktine“%. 1676 mety gruodzio 21 dieng ieSkovo Zmona ir
uosviai kartu su savo bendrininkais tariamai uzpuole jo namus (tikétina,
ir kaltinamos Zmonos namus), ,i$musdami, i§dauzdami ir i$pjaudami
langus® (pastarasis veiksmas jprastas $iam Zanrui). Zawiskis pries teisma
kaip savo tvirtinimo jrodyma pateiké puskardj. Taciau ¢ia pasakojimas
nesibaigeé, nes, kaip skaitome kailiadirbio kaltinimo tesinyje,

patys tuo nepasitenkino ir noréjo ji nusluoti nuo Zemés pavirsiaus, tad jy anks-
¢iau minétoji dukté Agata Ginelewiczéwna savo sutuoktiniui, o dabar ieskovui du
kartus davé nuody: vieng karta — su degtine, kitg karta — su bigosu [medziotojo
kopusty troskiniu]. Ir jeigu pirmiausia Auks¢iausiasis Vie$pats, o ir vaistininkas
ponas Ubrykas nebuty suteike pagalbos, jis, be abejo, buty kartu su savo vaikais
palikes §j pasaulj.

Protestacija baigiasi trumpu ir bendro pobudzio viso turto inven-
toriumi, aiskiai rengiantis ilgiau bylinétis su zudikisky polinkiy turincia
zmona ir bendrininkais uosviais. Tai, kad degtiné ir bigosas pasirinkti
kaip nuodijimo jrankiai, be jokios abejonés, patvirtina buvus isankstinj
sumanyma ir késlus.

Sioje konkrecioje dramoje turime tai, ko beveik visada triksta:
zvilgsnj j veiksmo baigtj. Nezinau, kas nutiko prie§ pertrauka, taciau
leidziantis uzdangai Salys buvo sutaikytos. 1689 mety rugséjo 16 dieng -
praéjus trylikai mety nuo pirminio skundo - tas pats vyras, su kuriuo
buvo blogai elgiamasi, sudaré savo testamenta.> Kadangi jis dabar ,,artéjo
prie [savo] gyvenimo pabaigos ... ir daugiau nebeturéjo vilties susigra-
zinti sveikatg®, suprato, kad laikas sudaryti testamenta, kad nekilty gin¢y
tarp galimy jo paveldétojy.

Turéjo ju dvejeta. Pirmasis buvo stinus, taip pat vardu Bazylis, nors
tai buvo vienuolinis jo vardas, kurj $is pasirinko duodamas jzadus kai-
mynystéje, prie baznyc¢ios Smélynéje esanciame pranciskony vienuolyne.
Sis siinus buvo i§ pirmosios santuokos, galbiit vienas i$ likusiy gyvy po
apnuodijimo bigosu epizodo. Bazylio vardas, kaip ir tévo amatas, nes
meésininkai tomis dienomis daznai budavo rusénai, leidzia numanyti jj
buvus rusény kilmés.® Ta¢iau tévas pradys buti palaidotas Siek tiek to-
liau — dominikony Sv. Dvasios bazny¢ioje, o jo stinus, nors ir pasirinkes
savo tévo ruséniskg vardg kaip savo vienuoliskg varda, buvo vienuolis
pranci$konas. Galbuit $eimoje buita neseniai atsivertusiy j katalikybe, ir
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liekamuosius saitus su ruséniska kulttra atskleidé profesijos ir vardy pa-
sirinkimas. Bet turétume prisiminti tuos katalikus vilniecius, kurie kar-
tais savo vaikams parinkdavo ruséni$kus vardus. Antai, Anastazija buvo
populiarus vardas tarp kataliky tévy. Bazylis buvo daug maziau paplites
vardas tarp lenky ir lietuviy kataliky; i$ tikryjy, skaitydamas krik$to me-
triky knygy jrasus, su juo nesusidariau. Sio vardo pripazinimas Romos
kataliky vienuolio vardu galbut susijes su tuo, kad Vilniaus gatvése nuo-
lat susidurdavo Ryty ir Vakary apeigy krikscionys.

Kita Zawiskio paveldétoja buvo jo antroji Zmona Agata Ginelewi-
czéwna - ta pati, kuri prie§ trylika mety patieké jam ir jo vaikams uz-
nuodyta degting ir bigosa. Jis jai paliko i§ esmés viska, ,,kadangi, — rasé
jis, — patyriau didelj dabartinés mano Zmonos darbstumga, uzsidegima
ir pastangas uzdirbant duong ir ta [nekilnojamajj] turta, kurj a$ turiu i$
Dievo malonés®. Zawiskis savo stiny nusalino nuo bet kokiy pretenzijy
i savo zmonos dalj, taciau ja jpareigojo patenkinti kai kuriuos minima-
lius posiinio poreikius, kaip kad vienuolio abitas kasmet penkerius me-
tus po testatoriaus mirties. Tiesa, Zawiskis raso apie ,,didelj darbstuma,
uzsidegimg ir pastangas... uzdirbant duong®, nors kitas buity paminéjes
savo sutuoktinés ,ripestinguma ir meiluma®, bet vis délto atrodo, kad
didzigja dalimi reikalai i$sisprendé. Galbut pradiné nesantaikos priezas-
tis buvo tai, kad jis vaikus i§ pirmosios santuokos atkrausté j namy ukj;
galbut buta kazkokiy gincy dél turto, kurj Zawiskis suregistravo savo
protestacijoje. Bet kuriuo atveju pasakojimas rodo, kad sutuoktiniams
buvo jmanoma susitaikyti, kad viesi procesai pasaulietiniuose teismuose
galéjo vaidinti tam tikrg vaidmenj palaikant namy ramybe, ir svarbiau-
sia — kad mes turétume buti atsargus ir i§ daugelyje protestacijy, kurios
paprastai téra, be abejo, ilgai trunkancios istorijos likuciai, aprasyto
smurto nedaryti i$vady, kad jis staciai siautéjo Vilniaus visuomenéje:
vieSa skundy dél smurto registracija buvo vienas i§ mechanizmy, kuriuo
buvo uztikrinama taika, taip pat ir taika Seimoje.



